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KIVONAT: A Dél-Alföld kis méretű víztesteinek makroszkópikus vízi gerinctelen 
faunája kevésbé ismert. Dolgozatunban 11 víztest 15 mintavételi helyének 
2007-ben gyűjtött faunisztikai eredményeit ismertetjük a Diptera és Oligochaeta 
fauna kivételével. Összesen mintegy 110 taxont azonosítottunk, és a legtöbbet 
faji szinten határoztuk meg. A monitorozott víztestek makroszkópikus 
gerinctelen faunájában legnagyobb fajszámban a Coleoptera, a Gastropoda, az 
Odonata és a Heteroptera rendszertani csoport képviselői reprezentáltak, 
melyek a magyar fauna vonatkozásában gyakoriaknak mondhatóak. A 
vízfolyások és állóvizek faunáját és diverzitását hierarchikus cluster 
elemzéssel, valamint Shannon diverzitási index számolásával hasonlítottuk 
össze. A faunisztikai felméréssel párhuzamosan a víztestek kémiai vizsgálatát 
is elvégeztük.  
 
ABSTRACT: The macroinvertebrate fauna of the south part of the Great 
Hungarian Plain is less known. In this paper are summarized faunistical data 
results (except the Oligochaeta and Diptera fauna) of 11 water bodies and 15 
sampling sites investigated during 2007. We have identified 110 taxa most of 
them to the species level. Most of the species are common for Hungarian fauna 
and belongs to the Coleoptera, Gastropoda, Odonata and Heteroptera group. 
The macrozoobentos fauna and diversity of different small watercourses and 
standing water bodies were compared with hierarchical Cluster analysis and 
Shannon diversity index calculation. The chemical analysis results are also 
given. 
 
Key words: macroinvertebrate fauna, south part of the Great Hungarian Plain, 
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Bevezetés 
 
Az utóbbi években elsősorban a Víz Keretirányelv hazai bevezetése 

következtében a felszíni vizek állapotának felmérésében, jellemzésében előtérbe 
kerültek a különböző vízi élőlénycsoportok alapján történő minőségi és mennyiségi 
biológiai monitorozási vizsgálatok. Ezzel lehetőség nyílt arra, hogy országos szinten 
eddig kevésbé kutatott víztestek esetében is rendszeres monitorozás keretében 
elinduljon a makroszkópikus vízi gerinctelen fauna felmérése. 

A dél-alföldi kis vízfolyások és állóvizek makroszkópikus gerinctelen faunája 
kevésbé ismert. Az utóbbi évek felméréseinek tekintetében a terület vízibogár 
faunájára vonatkozóan elsősorban ÁDÁM (1983, 1985, 2001) valamint CSABAI és 
munkatársai (1999, 2003) munkái tartalmaznak értékes és nagy számú adatot. 
Valamennyi élőlény csoportra és számos, a térségben található víztestre 
vonatkozóan JUHÁSZ et al. (2006), KISS et al. (2006), KOVÁCS (2006), KÖDÖBÖCZ et 
al. (2006), MÓRA et al. (2006), MÜLLER et al. (2006) az Ecosurv országos felmérési 
program keretében 2005-ben végzett faunisztikai felmérés eredményeit említjük 
meg. 

A cikkben az Alsó-Tisza-vidéki Környezetvédelmi, Természetvédelmi és 
Vízügyi Felügyelőség területén, 2007 folyamán, a VKI-hez kapcsolódó monitorozás 
során vizsgált kis vízfolyások (kis folyók, csatornák, és erek), valamint állóvizek 
(tavak és holt-medrek) faunisztikai felmérésének eredményeit mutatjuk be, és 
adatokat közlünk ezek főbb kémiai paramétereiről. 
 
 
Anyag és módszer 
 

2007-ben az Alsó-Tisza és a Körösök vidékén több állóvízen és vízfolyáson 
történt makroszkópikus gerinctelen állatok mintavétele, amelyek közül jelen 
munkában 5 vízfolyás és 6 állóvíz faunájával foglalkozunk. 

Hidrogeológiai adottságai tekintetében a monitorozott víztestek közül 
valamennyi síkvidéki, a vízfolyások meszes hidrogeokémiai jellegűek, finom 
mederanyagúak, közöttük találhatóak kis vízgyűjtőjű erek, közepes vízgyűjtőjű 
patakok (csatornák) és kis folyók. Az állóvizek meszes, szikes, szerves-szikes és 
meszes-szerves jellegű sekély, illetve mélyebb, állandó, vagy időszakosan 
kiszáradó víztestek. 

A monitorozási program megtervezésekor, a mintavételi helyek kijelölésekor 
figyelembe vettük az előző évek felméréseinek a tapasztalatait. Így a nagyobb 
vízgyűjtő területű, vagy jelentősebb kiterjedésű víztestek esetében (Madarász-tó, 
Atkai Holt-Tisza, Élővíz-csatorna, Dong-ér-főcsatorna) két, egymástól esetleg 
ökológiai adottságaiban is eltérő helyről, a többi víztest esetében egy szelvényből 
vettünk mintát, összesen 15 ponton (1. táblázat). 
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1. táblázat. Mintavételi helyek listája 
 

 
 
 
 

A fauna szezonális változékonysága és fenológiai sajátosságai miatt minden 
mintavételi helyen kétszer végeztünk felmérést a május-júniusi, illetve az augusztus-
októberi időszakban. A Kelebiai-halastó, valamint a Pusztaszeri Büdösszék július-
augusztus hónap folyamán kiszáradt, ezért ezek esetében egyszer, a tavasz-nyári 
időszakban gyűjtöttünk mintát. 

A mintavételeket 1 mm-es lyukbőségű nyeles kézihálóval végeztük, melyet 
kézi egyeléssel egészítettük ki. A megtalálható élőhely típusokról azok előfordulási 
arányában gyűjtöttünk az AQEM protokoll szerint. A mintákat 70 %-os etanolban 
tartósítottuk. A vizsgálatok során a következő rendszertani csoportok képviselőinek 
faji szintű határozására törekedtünk: Hirudinea, Mollusca, Crustacea, Odonata, 
Heteroptera, Ephemeroptera, Trichoptera, Coleoptera. Az állatok határozásához az 
alábbi munkákat használtuk: ASKEW (1988), CSABAI (2000), CSABAI et al. (2002), 
CSABAI (2003), GLEDHILL et al. (1993), HARKER (1988), HASKO (1997), MACAN (1965), 
RICHNOWSZKI és PINTÉR (1979), SAVAGE (1989), SAVAGE (1999), WARINGER és GRAF 
(1997). Jelen munkában az Oligochaeta és Diptera csoport képviselőiről nem 
közlünk adatokat, mert ezek faji szintű határozását nem állt módunkban elvégezni. 

A mintavételi helyek taxonlistáit külön az álló- és a folyóvizekre hierarchikus 
cluster analízissel hasonlítottuk össze, melyhez a Kovach Computing Services-
Multivariate Statistical package MVSP 3.1 programcsomagot használtuk. A vizsgált 
szelvények makroszkópikus gerinctelen faunájának sokféleségét Shannon 
diverzitási index számításával elemeztük. 

A makroszkópikus vízi gerinctelenekre vonatkozó eredményeinket vízkémiai 
adatokkal vetettük egybe, és összefüggéseket kerestünk közöttük. 
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Eredmények 
 

Munkánk során összesen 110 makroszkópikus vízi gerinctelen taxont 
azonosítottunk az alábbi összetételben: Hirudinea: 4, Gastropoda: 23, Bivalvia: 7, 
Crustacea: 6, Odonata: 21, Heteroptera: 20, Ephemeroptera: 3, Trichoptera: 2, 
Coleoptera: 24 taxon. Az összesített taxon listát az egyes mintavételi helyeken 
megtalált egyedszámokkal a 2. táblázatban tüntettük fel. 

Fajokban leggazdagabbnak a Coleoptera, a Gastropoda, az Odonata és a 
Heteroptera csoport bizonyult. Kis taxonszámban voltak jelen az Ephemeroptera és 
a Trichoptera csoport képviselői, míg Plecoptera taxont egyáltalán nem találtunk. 
Mindezek elsősorban a vizsgált víztestek síkvidéki jellegével és ökológiai 
adottságaival magyarázhatóak. 

A vizsgált víztestek közül legtöbb taxont az Atkai Holt-Tiszából, a Gyepes-
csatornából, a Kurca mindszenti szakaszából és a Madarász-tó 4. tóegységéből 
azonosítottunk. Az egyes mintavételi helyeken leírt rendszertani csoportok 
százalékos megoszlását a 1. ábrán mutatjuk be. Legdiverzebb élőhelynek a 
Shannon diverzitási index alapján a Kurca, a Gyepes-csatorna és a Dong-éri-
főcsatorna baksi szakasza bizonyult (2. ábra). 
 

 
1. ábra. Rendszertani csoportok megoszlása mintavételi helyenként 

 

 
2. ábra. A mintavételi helyek Shannon diverzitási index értékei 
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2. táblázat. Összesített taxonlista az egyes mintavételi helyeken megtalált egyedszámokkal 
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2. táblázat (folytatás). Összesített taxonlista az egyes mintavételi helyeken megtalált 
egyedszámokkal 
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2. táblázat (folytatás). Összesített taxonlista az egyes mintavételi helyeken megtalált 
egyedszámokkal 
 

 
 
 

A meghatározott 93 fajból mindössze 28 került elő a mintavételi helyek 
legalább negyed részén. Ezek gyakori, általában közönséges, sok esetben tág 
tűrésű fajok, mint például az Ischnura elegans, Cloeon dipterum, Ilyocoris 
cimicoides, Ranatra linearis és a Lymnaea peregra. 

Jóval nagyobb azon „ritka” fajok száma (65), melyek a vizsgált mintavételi 
pontok közül legfeljebb 3 helyről kerültek beazonosításra. Ezen fajok többsége 
országos szinten gyakori, bár közülük kerülnek ki védett fajok is, mint a Lestes 
dryas, Orthetrum brunneum és az Aquarius najas. 

A hierarchikus cluster elemzés eredményeit az álló- és a folyóvizekre a 3. és 
4. ábrán mutatjuk be. Az állóvizek esetében három jól elkülönülő csoportot 
figyelhetünk meg, melyek közül legnagyobb mértékben a Puszteszeri Büdösszék 
különül el a többi ponttól, ami egyrészt a tó valódi szikes jellegéből, másrészt az 
igen alacsony fajszámból adódhat. Külön csoportot alkot az Atkai Holt-Tisza két 
mintavételi pontja, melyek közötti hasonlóság várakozásainknak megfelelő, hasonló 
ökológiai adottságokra utal. 
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3. ábra. Az állóvizek csoportosulása 
 

A folyóvizek szintén három csoportot alkotnak. Az Atkai Holt-Tiszához 
hasonlóan az Élővíz-csatorna két mintavételi pontja jól elkülönülő csoportba kerül. 
Ugyanakkor a Dong-éri-főcsatorna baksi és E5-ös úti szakasza két különálló csoport 
tagja, ami az eltérő élőhelyi adottságokkal magyarázható. 
 

 
 

4. ábra. A folyóvizek csoportosulása 
 

A kémiai vizsgálati eredményeket tekintve (3. táblázat) megállapíthatjuk, hogy 
a vizsgált víztestek többsége növényi tápanyagformák, illetve szerves anyag 
tekintetében nagy mértékben terhelt. Kiemelkedő a Puszteszeri Büdösszék összes 
foszfor koncentrációja és a kémiai oxigénfogyasztása, amit minden bizonnyal a 
szikes tó környezetében élő, ill. átvonuló gazdag madárvilág jelenléte okoz. 
 

Összefoglalásképpen megállapítható, hogy a vizsgált álló- és folyóvizek 
kémiai szempontból közepes, esetenként gyenge vízminősége indokolhatja a 
makroszkópikus vízi gerinctelen fauna mérsékelt fajgazdagságát és a tág tűrésű 
fajok széleskörű elterjedését. 
Vizsgálati eredményeink bizonyítják, hogy a nagyobb víztesteken általában nem 
elegendő egyetlen ponton mintázni, hiszen jelentős különbségek adódhatnak az 
eltérő adottságú részek faunájában. 
A fentiekhez hasonlóan felmérésünk eredményei alátámasztják, hogy szükséges az 
évi több alkalommal történő mintavétel ahhoz, hogy megfelelően jellemezhessük az 
adott víztest makrogerinctelen állategyüttesét. 
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3. táblázat. Kémiai vizsgálati eredmények 
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